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Ornitol6gicas que componen nuestras Federaciones,
se vienen organizando diferentes Actividades Ornitol6-
gicas basadas principalmente en Concursos-Exposicion,
donde los aficionados a la canaricultura acudimos en
masa con nuestros mejores ejemplares y depositando en
ellos nuestras ilusiones y esperanzas de poder optar a los
NUMerosos premios que en estos concursos se otorgan.

Para otorgar estos premios existe un Jurado Calificador
compuesto por unos Jueces que debidamente designa-
dos, tienen como funcién principal calificar y otorgar los
premios a los ejemplares teniendo en cuenta un Estandar,
sin omitir la labor formativa y educativa que éstos de-
ben desarrollar con la tinica herramienta que tienen para
ello, la Planilla de Enjuiciamiento, es ésta un documento
que expide el juez donde debe ir debidamente valorado
el ejemplar o ejemplares y que entiendo y asi lo recoge el
Estandar del Colegio de Jueces que su cumplimentacién
debe de ajustarse a la realidad en cuanto a los rasgos a
valorar me refiero, pero es mds, debe de cumplir otro re-
quisito para mi muy importante que no es otro sino el en-
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Lsefar alna ariadores. lp.nlanilla debe de ser.comprendida
correctamente por el criador y para ello el Juez al cumpli-
mentarla debe de ser lo mds claro y conciso posible dentro
de las posibilidades que la Planilla permite, y escribir en
ella todo lo que estime oportuno, hecho este que por unas
causas u otras en la mayoria de las veces no ocurre

El Juez debe de ser y ademds asf se le presupone, justo
e imparcial, sin dejarse llevar por otros factores externos.

Es obvio que cuando se enjuician por parte de los Jue-
ces los ejemplares expuestos en los concursos, donde pri-
ma un sentimiento egocéntrico y partidista en la mayoria
de criadores que exponen sus ejemplares y que ademas
a muchos ciega de razon, a todos es imposible contentar
v lo normal es que tanto aparezcan apreciaciones a favor
del Juez por parte de los que han obtenido premios como
en contra del mismo por parte de los que no han obtenido
premio, este es un tema que los Jueces tienen que saber so-
portar y vivir con ello y no enjuiciar en base a los posibles
comentarios de los criadores.

También los criadores deben de admitir su cuota de res-
ponsabilidad, deben ser honestos y honrados y no inten-
tar enganiar al Juez, porque ademds engafian al resto de
criadores beneficidndose de trampas para lograr las mejo-
res puntuaciones, en ello los Jueces intentamos desenmas-
carar todas y cada una de ellas pero es imposible que no
se nos pase alguna.

Y también los criadores, deben conocer perfectamente
las gamas que crian, pues algunos desconocen cémo debe
de ser la misma y a veces escucho criticas sin razén, pro-
ducto de su desconocimiento de la gama. Es por ello que



~ pretendo utilizar la revista que nos brinda nuestra Confe-

acion para iniciar una serie de articulos variados pero
siempre basados en los enjuiciamientos y asi intentar que
1os criadores interpreten correctamente la planilla que ex-
pide el Juez.

En este primer articulo aprovechando mi asistencia
<omo Jurado Calificador a los concursos, voy a exponer
varios casos de ejemplares descalificados por distintos
‘motivos y explicando el porqué de ello.

Motivos de descalificacion de
canarios de color

Agata topacio amarillo intenso descalificado

~ Eneste primer caso, presentamos un agata topacio ama-
rillo intenso (b-7-1-A).

'El Estandar de Canarios de Color del CJ/COE recoge
que el Lipocromo amarillo debe de ser de una tonalidad
uniforme y brillante y sin incrustaciones anaranjadas o
10jas.

En el Capitulo 6; consideraciones generales importan-
tes, dentro de motivos de descalificacién, seccién A, en
el apartado 2° punto 3, especifica como motivo de des-
calificacién a aquellos ejemplares de fondo amarillo con
fendencia al “factor rojo”

Fijense en la Fig.l, donde mostramos el dorso de un
ejemplar Agata Topacio Amarillo Intenso donde se apre-
cia claramente una tonalidad amarilla anaranjada (ten-

dencia al factor rojo) en todo el ejemplar, més acentuada
en las puntas de las plumas coberteras secundarias y en
el cuello.

En la Fig.2, presentamos el mismo ejemplar, donde se
aprecia claramente una tonalidad anaranjada en la frente.

Por lo tanto y atendiendo las instrucciones que nos mar-
ca el Estdndar, este ejemplar no debe nunca ser puntuado
en el apartado de lipocromo aunque se le penalice en el
mismo sino que debe ser descalificado procediendo de la
siguiente manera:

Dbservese tonalidad anaranjada con

"'ié__l'_l__;_:l&nc:iﬂ al rojo en la frente.

Figura. 2

Obsérvese puntas de las plumas coberteras

secundarias y en el cuello con tonalidad

claramente rojiza.

Figura. 1




Este serd puntuado o calificado en todos sus apartados
menos en el apartado que corresponda el motivo de su
descalificacion, para este caso en concreto seria il apar-
tado de Lipocromo, en el cual deberemos de marcar con
una raya, evidentemente tampoco podr4 ser calificada la
casilla correspondiente a la puntuacion total, la cual debe-
remos de hacer una marca en forma de raya,
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Figura. 3

En el recuadro de observaciones deberemos indicar el
motivo de la descalificacién.

En la Fig.3 mostramos como quedaria expedida la Plani-
lla de enjuiciamiento de este ejemplar.

Descalificacién de agata opal amarillo topacio

En este otro caso, presentamos un agata opal amarillo
mosaico (b-4-[-C).

Obsérvese la Fig.4 donde se muestra el dorso de un
cjemplar Agata Opal Amarillo Mosaico donde se aprecia
una clara aberracion en la rémiges secundarias de ambas
alas, En este caso nuestro Estdndar no es nada claro v po-
driamos entrar en un conflicto entre una posible opinion
inclinada a la penalizacién del ejemplar en el apartado de
melaninas v no descalificarlo ¥ otra opinién totalmente
opuesta que conlleva la descalificacion del ejem plar v con
la cual yvo me identifico

Intentard instficar mi aninidn  am seieeae e 1-1

del ejem}}la.r Y es por esto por lo que me inclino por la des-
calificacién del ejemplar.
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En consecuencia, este ejemplar no debe nunca ser pun-
tuado en el apartado de melaninas procediendo de la si-
suiente manera:

Este serd puntuado o calificado en todos sus apartados
menos en el apartado de melaninas, el cual deberemos ra-
var, tampoco podra ser calificada la casilla correspondien-
toa la niinbnacian fotal cir SRS v, 2
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Descalificacion de canario atipico

En esta ocasién se nos presenta un caso de un ejemplar
que posee o presenta fenotfpicamente dos mutaciones, en
la mayoria de estos casos, la presentacion de ejemplares
atipicos no hace sino confirmar el desconocimiento por
parte de los criadores tanto de las gamas que crian como
de las normas que regulan la presentacién de canarios de
color a concursos, la mayoria de las veces, los criadores
presentan este tipo de ejemplares en la variedad corres-
pondiente a la que pertenecen los progenitores del mismo
aunque sea evidente que fenotipicamente difiere de sus
progenitores, muchas veces esperan que sea el Juez el que
indique de que ejemplar se trata, en la Fig.6 podemos ob-

Figura. 7

se nos presenta ante nosotros un ejemplar Bruno con dos
mutaciones, la mutacion Phaeo y la mutacién Opal, el juez
ante este caso debe de proceder a descalificar el ejemplar.

¢Cémo se procede en este caso?, si nos guiamos exac-
tamente por lo que nos indica el estandar, este ejemplar
deberia de puntuarse en todos sus apartados menos
en el apartado de melaninas y obviamente tampoco
tendria puntuacion total ya que los motivos de desca-
lificacion del mismo estdn recogidos en el apartado 17,
puntos 3 y 5 correspondiente al Apartado de Melani-
nas, yo personalmente entiendo que no seria correcto
ya que jen base a que mutacién valoraremos el lipo-
cromo de este ejemplar? ;Deberfa entender que habria
que valorarlo como Phaeo que es tal como lo presenta
el propietario? ;O como Opal? No olvidemos que el li-
pocromo de este ejemplar estaria afectado por dos mu-
taciones y su tonalidad evidentemente sera diferente,
realmente no tenemos base para valorarlo ya que éste




Figura. 10



 esta expresando en una variedad atipica y no tene-
s poder de decision para saber si es optimo o no,
podriamos valorar la categoria del mismo, la talla y
1a, también el plumaje, la posicién y la impresién
eral pero yo y es una opinién personal, me declino
r no puntuarlo en ningtn apartado, debiendo hacer
star en el recuadro de observaciones el motivo de su

scalificacion.

‘Equipo de canarios blancos descalificados

Expongo para concluir este articulo un caso de descali-

‘Seacion de un equipo, se trata de un equipo de ejempla-
- res lipocromo blanco, dicho equipo estaba compuesto por
ejemplares lipocromo blanco recesivo y un ejemplar
Jipocromo Albino (Blanco Ojo Rojos)Nos debe de quedar
‘completamente claro y sin ningtin tipo de duda que dicho
‘equipo no puede obtener puntuacion total como Equipo,
‘en distintas tertulias con distintos aficionados aprecié que
‘10 lo tienen tan claro, incluso alguno que otro estd plena-
“mente convencido de que es totalmente viable la presenta-
‘cion del equipo en cuestion, esto no hace mas que reforzar
“mi pensamiento de que muchos aficionados crfan canarios
‘sin tener unos leves conocimientos de canaricultura, son
‘estos aficionados concretamente los que sin ningtin pudor
critican a los jueces, sobre todo si sus ejemplares no han
“obtenido la puntuacién deseada por ellos, ni que decir ten-
'go que todo Juez de canarios de color debe tener claro y
sin ningtin atisbo de duda la forma de actuar ante un caso
“como el que expongo.

Razonemos pues este tema: El Estandar de color recoge
que podran formar equipo cuatros ejemplares noveles del
“mismo criador y que sean del mismo tipo, variedad y ca-
tegorfa. En el caso de los Phaeos y los Mosaicos, ademds
“deberan ser del mismo sexo. Si al enjuiciar un equipo, esto
no se cumple, se puntuardn los cuatro ejemplares del equi-
po, no otorgandosele puntuacién alguna en armonia y en
consecuencia tampoco en puntuacién total. E incidiendo
en lo anteriormente escrito, como motivo de descalifica-
cién entre otros, recoge la composicion de un equipo por
ejemplares que presenten diferentes clases meldnicas.

Qué es un canario lipocromo blanco? Este es un canario
meldnico afectado por una mutacién denominada Acia-
nismo, ésta hace desaparecer las melaninas del canario,
expresando éste tinicamente el lipocromo de fondo, por
lo tanto deducimos que un canario blanco recesivo es un
canario melédnico de lipocromo blanco afectado por el
Acianismo (podria ser un Canario Gris, Un canario Agata,
etc. etc.) ;Qué es un canario blanco ojos rojos? Este serfa al
igual que hemos escrito anteriormente un canario melani-
co de fondo blanco afectado por el Acianismo pero ade-
mds con la particularidad de que los ojos rojos nos indican
que el sujeto en cuestion sélo puede ser Phaeo, Satine o
Eumo. Por lo tanto tras lo expuesto, queda completamente
claro que son dos variedades distintas y no pueden formar
equipo. Concluyendo entonces que cuando nos encontre-
mos un equipo compuesto por ejemplares blanco rece-
sivo y blanco albino, estos se puntuaran pero no obten-
drdn puntuacién en armonia y en consecuencia tampoco
obtendrdn puntuacién total, debiendo proceder el Juez a
descalificar el equipo y hacerlo constar en el apartado de
‘observaciones.

Queda suficientemente aclarada la imposibilidad o in-
compatibilidad de composicién de un equipo donde com-
binen ejemplares lipocromo blanco y lipocromo blanco
albino, este nunca debiera ser puntuado como equipo,
debiendo ser descalificado.

Observen la Fig. 8; Corresponde a la Planilla de Enjui-
ciamiento de equipo en cuestion debidamente cumpli-
mentada siguiendo al pié de la letra la forma de proceder
que nos marca el Estandar.

FIG. 9: Ejemplar Blanco recesivo, genéticamente es un
sujeto meldnico afectado por el Acianismo, al tener los ojos
negros imposibilita que pueda ser Phaeo, Satine 0 Eumo.

FIG. 10; Observen la Fig. 10 donde podemos apreciar
claramente la tonalidad rojiza en los ojos del ejemplar, este
sujeto Albino s6lo puede estar afectado genéticamente por
las mutaciones Phaeo, Satiné o Eumo, en ninguna de las
dos primeras opciones, el ejemplar podria presentar plu-
mas meldnicas negras, en contra si las podria presentar si
estuviera afectado por la mutacién Eumo.

COLEGIO DE JUECES DE ANDALUCIA

FEDERACION ORMITOLOGICA DE ANDALUGIA
AFILIABA A LA Com

PLANILLA DE ENJUICIAMIENTO CANARIOS DE COLOR .| |

e e

: i
|

POearex ey

| gesmi-lm uéa'.th
| Equipe k?.-m.-:ﬂ. ¢ Er

i .
| R AN o Ll
| ¢

| "“U'd_a AHILI“Q

Figura. 8




